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Was wird aus Hilfsschulkindern 2
Von
Prof. Dr. U. Fleck,

Oberarzt der Klinik,

Der Leiter des Sachverstindigenbeirates fiir Volksgesundheit,
Dr. Gerhard Wagner, muBte auf dem Reichsparteitag in Niirnberg 1934
feststellen: ,,Die Zahl der Hilfsschiiler in Deutschland betrdgt 70000.
Die notwendigen Aufwendungen fiir den einzelnen Hilfsschiiler betragen
im Jahresdurchschnitt 1015 RM., wikrend sie fiir den normalen Schiiler
nur 328 BRM. betragen. Insgesami beansprucht die schulische Ausbildung
von Hilfsschiilern jahrlich 75050000 RM .

Bei einer solechen Sachlage wird sich mit ganz besonderem Gewicht
die Frage aufdringen: Was erreicht die Hilfsschule mit den Hilfsschul-
kindern ? oder anders ausgedriickt: Was wird aus Hiljsschulkindern?
Dabei verkenne ich durchaus nicht das, was die Hilfsschule bisher leistete
und jetzt noch leistet. Ich habe es in nahezu 7jiahriger Tétigkeit als
Hilfsschularzt und als Mitglied des Goéttinger Jugendamtes kennen-
gelernt und bin durchaus nicht dafiir, etwa all das, was piadagogische
Begeisterung und Kunst in der Hilfsschule erreichte und versuchte,
mit einer groflen Geste beiseite zu schieben. Aber eine niichterne Be-
sinnung auf die Tatsachen kann schlieBllich doch nur der Entwick-
lung auch der Hilfsschule dienen.

Die Beantwortung meiner Frage fiir Gottingen wurde ermoglicht
durch die Arbeiten zweier meiner Doktoranden, von Friaulein Innecken
und Herrn Hoffmeister. In ihren Arbeiten, auf die ich mit Nachdruck
aufmerksam machen mochte, findet sich weitere Literatur. Friihere
Arbeiten iiber unsere Frage, so die von Wintermann, Bittger, Bappert,
um nur einige zu nennen, leiden darunter, daBl die Beurteilung der
Hilfsschulkinder zu kurze Zeit nach der Schulentlassung vorgenommen
wurde. Andere Arbeiten, so die von Gruhle, Fuchs-Kamp, Wemmer usw.
betreffen nur eine Auswahl von Hilfsschulkindern nach ihrer Asoziali-
tat u. 4.

Demgegentiber stellte ich die Aufgabe: 1. die Hilfsschulkinder
ohne Auswahl, soweit eben méglich, zu beriicksichtigen, 2. die zu wnier-
suchen, die schon in den Jahren 1895-—1919 aus der Hilfsschule Qottingen
entlassen wurden. Sie konnten infolge der inzwischen verstrichenen

1 Vortrag auf der 57. Tagung der Siidwestdeutschen Psychiater in GieBen
(20. und 21. X. 1934).
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Zeit seit der Schulentlassung (15—33 Jahre) ein Bild von ihrer Be-
wéihrung im Leben gewinnen lassen. Dabei war die Frage der Erwerbs-
fahigkeit, dann aber die der Kinpassung in die menschliche Gesell-
schaft iiberhaupt zu beachten.

Es standen mit den Abgangsjahren 1895—1919 93 Hilfsschiller zur
Verfiigung. 9 von ihnen sind im Weltkriege gefallen, 11 friih verstorben,
iiber weitere 10 war Auskunft nicht zu bekommen; 3 besuchten die
Hilfsschule nur voriibergehend. Im ganzen handelte es sich so um
60 Manner. Auf der weiblichen Seite (Entlassungsjabhre 1895—1917) fan-
den sich zundchst auch 93 Probandinnen. 11 von ihnen waren frith
verstorben, 21 nicht mehr aufzufinden, wobei wohl der Namenswechsel
durch Heirat eine wesentliche Rolle spielt. Im ganzen ergaben sich so
61 Frauen im Alter von 48—31 Jahren.

Die Untersuchung nahm ihren Ausgang von den Hilfsschulbdgen,
die die Beurteilung der Kinder seitens der Lehrer, aber nicht nur An-
gaben iiber die Schulleistungen, sondern auch tiiber die héuslichen
Verhiltnisse, Vermutungen iiber erbliche Belastung und dergleichen, so-
wie manches drztlich Wichtige enthalten. Ich legte dabel besonderen
Wert darauf, daBl die Probanden méglichst selbst und, wenn notwendig,
auch Verwandte untersucht und besucht wurden. So gewannen die
Untersuchungen nicht nur an Lebendigkeit, sondern auch an Zuver-
lassigkeit.

Einiges konnten Inmecken und Hoffmeister auch fiir die erbliche
Belastung der Hilfsschulkinder in Géttingen wahrscheinlich machen.
Grob gesprochen zeigte sich erbliche Belastung bei 73,3% der ménn-
lichen, bei 75,4% der weiblichen Probanden. Reiter und Osthoff fanden
bei ihren Untersuchungen bekanntlich in 67,7% erbliche Bedingtheit
des Schwachsinns bei Hilfsschulkindern, Kiister in 74,4%. Unsere
Zahlen stimmen damit gut tberein; sie widersprechen denen von
Schlesinger,. der nur in 49,2%, und Eliassow, der nur in 12% glaubt
von erblich bedingtem Schwachsinn sprechen zu kénnen.

Nicht unwichtig erscheint mir folgendes: 21 der 44 als belastet
angesehenen ménnlichen Probanden hatten 51 geistig abnorme oder
schwachbegabte Geschwister, von denen noch 20 zur Hilfsschule gingen.
26 von 46 als belastet angesehene Frauen hatten zusammen 48 schwach-
sinnige oder schwachbegabte Geschwister, von denen 18 auch die Hilfs-
schule besuchen muBten.

Die Prognose, die den Kindern von der Hilfsschule aus gestellt
wurde, a8t sich in folgenden Zahlen zusammenfassen: Fiir die (60)
Mianner erwartete die Hilfsschule, daf3 sich

31 = 51,7% voll erwerbsfahig,
13 = 21,7% Dbedingt erwerbsfihig,
16 = 26,6% erwerbsunféhig erweisen wiirden.
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Bei den (61) Frauen wurden:

30 = 49,2% als voll erwerbsfahig,
22 = 36,1% als bedingt erwerbsfahig,
9 = 14,7% als erwerbsunféhig erwartet.

Ich kann mir nicht versagen, einige Zahlen anzugeben, die beweisen,
wie vorsichtig von vornherein die Beurteilung in Géttingen gegeniiber
der von anderen Stellen war.

Bottger fand fir Leipzig von den 1900—1904 entlassenen Hilfsschiilern:
69% voll erwerbsfahig, 17% bedingt erwerbsfahig, 14% . erwerbsunfahig. Fiir
Hamburg und Frankfurt: 50—60% voll erwerbsfihig, 30—40% bedingt erwerbs-
fahig, 10% nicht erwerbsfahig. Godifring in Kiel 1911: 88% erwerbsfihig und
-tilchtig, 12% nicht erwerbsfahig. Wintermann in Bremen 1913: Von den 1907
bis 1909 aus deutschen Hilfsschulen entlassenen Kindern: 72% erwerbsfihig,
19% bedingt erwerbsfihig, 9% nicht erwerbsfahigl.

Aus den letzten Jabren stammen noch weitere Arbeiten iber Schicksale
ehemaliger Hilfsschiiler, so von Alfred Hoffmann.

Hoffmann fand, daB von seinen 531 Hilfsschiilern 43% ungelernte und 25%
gelernte Fabrikarbeiter, 13% Land- und 19% Gelegenheitsarbeiter werden
konnten. Von 231, fir die er genauere Unterlagen hatte, konnten sich allem
Anschein nach 87% selbst erhalten. Dabei war der Lohn zum Teil nicht gering.
Die Arbeit war mir im Original nicht zugénglich, wie auch die beiden folgenden.

Eine Arbeit von Wilhelm Hofmann hat den Fehler, dafl die Beobachtung
zu kurze Zeit nach der Entlassung abgeschlossen ist.

Korner fand in RuBSland, daB von 141 ehemaligen Hilfsschulzoglingen 14 Per-
sonen Arbeiten niedrigster Qualifikation verrichteten, wahrend 109 Personen eine
etwas hohere Qualifikation als Arbeiter hatten. Nach ihm steigert sich die Leistungs-
fahigkeit der Hilfsschiiler und erreicht erst 6—7 Monate nach Tétigkeitsbeginn
eine Leistungshohe, die sich nachher nicht mehr verlieren soll.

Meine Bedenken gegen all diese Zahlen sind oben schon formuliert.
Aber auch Johannes Lange hat kiirzlich betont, daf die Schitzung der
spiteren sozialen Bedeutung der Hilfsschiiler viel zu optimistisch ist.
Das zeigten auch unsere Erfahrungen fiir Gottingen einwandfrei.

Interessant ist dabei eine Erfahrung, die Friaulein Innecken bei den
Frauen machte. Hier findet man 5 Jahre nach der Hilfsschulentlassung
bessere Prozentsitze der Erwerbsfihigkeit, als dem Urteil der Hilfs-
schule nach zu erwarten sind. Wenn die Hilfsschulbeurteilung 49,2 %
als wvoll, 36,1% als bedingt und 14,7% als erwerbsunfihig erwartete,
so findet man tatsiichlich nach 5 Jahren 61% voll, 26% bedingt und
13% erwerbsunfahig.

Das erkldrt sich aber wohl damit, daBl schwachsinnige Madchen
nach dem Abgang aus der Hilfsschule noch relativ leicht eine Arbeits-
moglichkeit finden. Spéter stellt sich ihr Versagen deutlicher heraus.

1 Sehr vorsichtig sagt Henze, dall von den Hilfsschulen 80—90% ihrer Zog-
linge mit den fiir das Leben unerlafilichen Kenntnissen und Fihigkeiten aus-
geriistet wiirden.
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Es koénnte ibrigens auch die starke Nachirage nach Arbeitskriaften im
Kriege hier mit hereinspielen.

Stellt man die endgiiltigen Zahlen der Lebenstiichtigkeit der Frauen
zusammen, so ergibt sich:

Tabelle 1.
] Voll Bedingt Nicht erwerbsfihig
T(a2) . . .| — 7=58,29% 5=41,7%
T(28) . . . | 4=14,49 | 18=64,3% 6=21,4%
nore1) . . . 18 =285,7%, 3=14,3% —
61 . . .| 361% b 45.9% 18,0%
Erwartet wurden = (49,2%) (36,1%) (14,7%)

Es zeigt sich, daBl in der ersten Gruppe (I) der schwer Schwachsinni-
gen kein Médchen voll erwerbsfahig wurde, wihrend 58,2% sich als
bedingt, 41,7% als nicht erwerbsfahig erwiesen. Von diesen 5 sind 3 in
einer Anstalt untergebracht, 2 im Armenhause. Aber — und das 146t auf-
horchen -— die Halfte der schwer Schwachsinnigen ist verheiratet, nicht
ohne daBl 2 von ihnen vor ihrer Heirat noch je einmal eine Heil- und
Pflegeanstalt wegen (den Krankengeschichten nach) nicht niher zu defi-
nierender Depressionszustdnde passierten.

Von den 28 in mittlerem Grade Schwachsinnigen der Gruppe I
sind 16 verheiratet, wihrend von den 21 Frauen der Gruppe III (leicht
Schwachsinnige) nur 3 ehelos geblieben sind. Im ganzen sind also 65,5%
der Schwachsinnigen verheiratet. Fiir schwachsinnige Frauen sind dem-
nach die Heiratsaussichten nicht als sehr schlecht zu bezeichnen gewesen.

Um das Kapitel der Frauen zu beschlieflen, so sind eigentlich nur 3
antisozial geworden. Eine ist nach Herumtreibereien entmiindigt, in
einer Anstalt, eine weitere ist Prostituierte, die dritte ist nach sittlicher
Verwahrlosung und Herumtreiben in einer Barackenwohnung gelandet.

Interessant ist der Lebenslauf einer Frau, die nicht als antisozial eingerechnet.
ist. Sie wurde mit 24 Jahren wegen Diebstahls mit Geféngnis bestraft, heiratete
dann einen kriminell schwer belasteten Mann, der schon 3 kriminelle S6hne mit
in die Ehe brachte. Sie selbst hat sich dann aber gehalten.

Nicht eingerechnet sind hier auch Méddchen, die schon wihrend der Schulzeit
wegen Unsittlichkeit, Diebstahls, dauernder Schulschwinzerei der Fiirsorge-
erziehung iiberwiesen wurden, spiter aber nicht mehr auffillig waren.

Im groBen und ganzen &hnelt das Bild der Frauen sehr dem der
ménnlichen Hilfsschiiler.

Von 60 von ihnen begannen 25 ein Handwerk, aber nur 11 machten
die Gesellenpriifung durch und blieben in ihrem Beruf; den Beruf haben
s0 14 gewechselt.

Als endgiiltiges Bild von der sozialen Eingliederung dieser minn-
lichen Hilfsschulkinder zeigt sich:
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Tabelle 2.
[ Voll i Bedingt Nicht erwerbsfahig
I(9 ... — — 9=100%
T2y . .. — 3=25,0% 9=175,0%
IIr39) . . . 19=48,7% 15-=238,5% 5=12,8%
60 . . .| 19=31,7% | 18=30,0% 23=238,3%
Erwartet wurden = (51,7%) (21,7%) (26,6 %)

Rechnet man 2/; der im Felde Gefallenen als ,,bewihrt ein, so
ergibt sich die Zahl von 25=36,2% als voll Arbeitsfihige.

Die Verschiebung nach der rechten Seite der Tabelle zu, also nach
der Seite der nicht Lebenstauglichen, ist bei den Ménnern noch deut-
licher als bei den Frauen. Das erklirt sich vor allem wohl mit den
groBeren Schwierigkeiten, die Manner in ihrem Lebensraum finden als
Frauen. Die grofle Zahl der Ehen der hilfsschulentlassenen Midchen
fangt ja gleichsam einen Teil der Frauen ab.

Die Tab. 2 bedarf im iibrigen keiner besonderen Erlduterung.

Bei diesen schlechten Ergebnissen ist noch zu beachten, daB 9 der
60 mannlichen Hilfsschulkinder véllig asozial, darunter 7 (= 11,7%) kri-
minell geworden sind. Das ist {iber 1/, der Untersuchten. Von den
beiden nur Asozialen ist einer schwachsinnig, taubstumm, Siufer und
Epileptiker, der andere ein herumziehender Schaubudenathlet; er fallt
immer wieder den Wohlfahrtsbehérden zur Last.

Von den antisozial Gewordenen wurden 2 gleich nach der Schul-
entlassung wegen Bettelns und Stehlens festgenommen und wegen
ihres Schwachsinns exkulpiert, aber einer Anstalt tberwiesen. Fiir
die restlichen 5 kommen in Betracht: Betrug, wiederholter Diebstahl,
Unterschlagung, Schligerei und Messerstecherei, Vergehen gegen
§ 175 StGB., Widerstand, Beleidigung.

Im ganzen sind von den 60 Ménnern 11 = 18,3% Anstaltspfleglinge,
wobei die beiden kurz nach der Schulentlassung Festgenommenen
schon eingerechnet sind. '

Schon bei 5 der 9 Antisozialen fand sich wihrend der Schulzeit
Neigung zum Stehlen, Liigen, Vagabundieren, sittlichen Verfehlungen.
5 der 9 hatten zudem je ein oder mehrere Geschwister, die schwach-
sinnig, kriminell (Dieb, Falschmiinzer usw.) waren.

Dabei sind nur 29 der 60 (= 48,3%) der Hilfsschiiler bisher un-
verheiratet geblieben, 11, wie gesagt, davon in Anstaltspflege. 6 andere
sind selbst zum Heiraten zu schwachsinnig. Einer lebt in wilder Ehe
mit einer ehemaligen Hilfsschiilerin, 7 sind noch relativ jung (30 bis
33 Jahre); sie kdnnten noch heiraten.

Niichtern betrachtet zeigt sich jedenfalls, daB die Erfolge der
Hilfsschulerziehung relativ geringe sind. Joh. Lange hat recht, wenn er
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meint: ,,Aus den Hilfsschiilern wird nicht viel, sobald man sie vom
Gesichtspunkt der positiven Leistung her betrachtet.*

Ich glaube, daB man verpflichtet ist, Konsequenzen aus diesen Er-
gebnissen zu ziehen, die ich hier nur andeuten will. Man wird der Hilfs-
schule Ballast ersparen kénnen, ja miissen, indem man einmal die schwer
Schwachsinnigen, bei denen auch eine ,,Spétreifung keine gréBeren Aus-
sichten ersffnet, aus der Hilfsschule ausschaltet. Hier konnten ,,Warte-
girten® oder auch ,,Warteschulen‘ unter Umstédnden dazu helfen, solche
Kinder, die natiirlich auch in den Familien nur ein Kreuz und eine
Last sind, einigermaBen zu erziehen. Man wird auch der Unterbringung
solcher Kinder in Schwachsinnigenanstalten eher néhertreten miissen,
alsg sie einer Hilfsschule zuzuweisen.

Dann aber wird man in zweiter Linie die schicksalsméflig kriminell
Werdenden ebenfalls moglichst frithzeitig aus der Hilfsschule aus-
schalten miissen. Bei ihnen handelt es sich bei den Erziehungsversuchen
doch nur um verlorene Liebesmiihe.

Diese Forderungen sind aber gewil nur méglich, wenn man die Hilfs-
schiiler von vornherein nicht nur als Einzelpersonlichkeiten beurteilt,
sondern sie hineinstellt in den Rahmen ihrer Familiengeschichte. Das
erfordert Zeit und Arbeit, aber beides wird sich bei vertrauensvollem
Zusammenarbeiten von Hilfsschullehrer und Arzt durchaus lohnen.

Wenn man z. B. eine éltere Arbeit von Henze aus dem Jahre 1914
durchsieht, so findet man, daf3 das eigentlich recht alte Forderungen fiir
die Hilfsschule sind. Sie werden z. B. auch von Neustadt wiederholt und
fir die Einschulung der Hilfsschulkinder betont. Erst bei ihrer Beach-
tung ist der Sinn der Hilfsschule richtig erfaflt, und erst dann wird sich
die Miihe und Begeisterung lohnen, die von den Hilfsschullehrern
immer wieder eingesetzt wurden, aber — das lehren unsere Zahlen un-
widerruflich — zu einem recht groBen Prozentsatz doch nur verpufften.

Die besondere Bedeutung des Gesetzes zur Verhiitung erbkranken
Nachwuchses, das wir dem unermiidlichen Forschungsmut Rudins und
dem konsequenten politischen Handeln Adolf Hitlers verdanken,
bedarf nach alledem fiir den Schwachsinn keiner weiteren Erérterung.
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